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Leistungen zur Erstausstattung fiir die Wohnung nach § 23 Abs.3S.1Nr.1
SGB i fiir Auszubildende

Sehr geehrte Damen und Herren,

an das Ministerium fiir Arbeif, Soziales, Gesundheit und Familie des Landes
Brandenburg (MASGF) wurde die Frage herangetragen, ob die Mdglichkeit be-
stiinde, Leistungen fiir die Erstausstattung von Wohnungen nach § 23 Abs. 3 S.
1 Nr. 1 SGB Ii an die Auszubildenden zu gewahren, die aus schwerwiegenden
Griinden (analog § 22 Abs. 2 a Nr. 1 und 3 SGB ) nicht mehr auf die elterliche
Wohnung verwiesen werden konnen.

~ Ein Anspruch auf Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhaltes besteht fiir

diese Auszubildenden aufgrund des Anspruchsausschlusses nach § 7 Abs. 5
SGB Il nicht, soweit nicht ein besonderer Hartefall vorliegt. Nach der Rechtspre-
chung des Bundesverwaltungsgerichtes zu § 26 BSHG, die durch die Sozialge-
richtsbarkeit hinsichtlich des Anspruchsausschluss nach § 7 Abs. 5 SGB i iiber-
nommen wurde, wird von diesem Anspruchsausschiuss der Anspruch auf solche
Leistungen nicht beriihrt, die zwar nach ihrer Zuordnung im Gesetz Leistungen
zur Sicherung des Lebensunterhaltes sind, jedoch einen Bedarf betreffen, der
durch besondere, von der Ausbildung unabhangige Umstande bedingt ist. Neben
Ausbildungsforderung durch BAB oder auf der Grundiage des BAf6G konnen
daher z.B. Leistungen wegen besonderer, nicht ausbildungsbezogener Belas-
tungen durch Krankheit, Behinderung, Schwangerschaft oder Kmderpﬂege und
-erziehung in Betracht kommen.
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Fraglich ist folglich, ob der Bedarf an einer Erstausstattung fiir die Wohnung
infolge des notwendigen Bezuges einer eigenen Wohnung wéhrend der Ausbil-
dung dem sog. nichtausbildungsgepragten Bedarf zugeordnet werden kann.

In Beantwortung dieser Fragestellung halte ich es fiir maglich, in den Fallen, in
denen dem Grunde nach § 22 Abs. 2a-S. 2 Nr. 1 und 3 SGB Il zur Anwendung
gelangen wiirde, Leistungen fiir die Wohnungserstausstattung zu gewahren. Der
Bedarf wird in diesen Fallen nicht durch die Aufnahme einer Ausbildung, sondemn
durch Umstéande bedingt, die von der Ausbildung unabhangig sind. Ohne die
Gewahrung der einmaligen Leistung bestiinde die Gefahr, dass der betroffene
Jugendliche seine Ausbildung abbricht. Vor dem Hintergrund der hohen Bedeu-
tung der Ausbildung Jugendlicher halte ich es fir unvertretbar, wenn durch eine
Ablehnung von Leistungen zur Wohnungserstausstattung im Einzelfall die Fort-
fiihrung der Ausbildung und damit die berufliche Zukunft des Jugendlichen in
Gefahr geriete.

In der Praxis kdnnte es sich dabei beispielsweise um Auszubildende handeln, die
wahrend der Ausbildung aufgrund von Gewalt in der Familie oder infolge einer
Schwangerschaft bzw. Geburt eines Kindes nicht mehr auf die elterliche Woh-

nung verwiesen werden kénnen.

Allerdings gilt auch hier der Nachranggrundsatz, d.h. Leistungen sind insbeson-
dere dann nicht zu gewahren, wenn Selbsthilfemdglichkeiten bestehen oder die
Hilfe anderer in Anspruch genommen werden kann. Dazu z&hlt nach meiner
Einschatzung auch die Maglichkeit, sofem zumutbar und vorhanden, ein méblier-

tes Zimmer oder ein Intematsplatz zu nutzen.

Ich rege an, die Weisungslage in lhren Kommunen vor dem Hintergrund der
geschilderten Problematik zu {iberprifen und eventuell erforderliche Anpassun-

gen vorzunehmen.

N
Mit freundlichen Griifen
Im Auftrag

(dlter

Susanne Kohler
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Durchfithrung des Sozialgesetzbuches il (SGB 1i)
Anderung der Richtlinie zu § 23 Abs. 3Nr. 3 SGB i

Sehr geehrte Frau Kose,

als Anlage Gbersende ich lhnen 3 Exemplare der gednderten Seiten 7 und 8 zur Richtlinie
gemaR § 23 Abs. 3 Nr. 3 SGB |l mit Stand vom 01.09.2008 mit der Bitte, diese entsprechend
auszutauschen. Die Anderungen wurden entsprechend gesondert markiert

Dariiber hinaus habe ich auch die in der Anderung aufgefiihrten Beschiiisse als Kopien bei-
gefugt.

Ich bitte daher um Kenntnisnahme und Beachtung und um Weiterleitung an Ihre drei Ge-
schéftsstellenleiter bzw. -leiterinnen.

Job Center OSL Sen?‘jrébeqrg,
. . ! Geschaitsfiinrung den £€.9.08
Mit dlichen Grien
freun ri i

Im Auftrag Vig. 6 ’}
o " el weh e

' ichts zu veraniassen
Kbmef. ) Es \l:‘.ta :n ch l-\ '}C_&b(,r (

Amtsleiterin

Sprechzelten: Sparkasse Niederlausitz Postfach 10 00 64 Telefon: 03573 /870-0
Dl 09:00 - 12:00 Uhr und Konto: 30 101 000 50 01956 Senftenberg Telefax: 03573 /870 - 1010
13:00 - 18:00 Uhr BLZ: 180 550 00 hitp://www.osl-online.de  E-Mail: posistelle@osi-onkine.de
Do. 08:00 - 12:00 Uhr und IBAN; DESS 1805 5000 3010 1000 50
13:00 - 17:00 Uhr BIC: WELADED10SL

Die hier angegebenen E-Mail-Adressen dienen ausschiieRlich zum Empfang unverschiisseiter und unsignierter E-Mails.



Landkreis Oberspreewald- Lausitz . .
Dezernat IV/ Kreissozialamt - . Az.:50.1.3"

. Durchfiihrung des Sozialgesetzbuches i (SGB i
Richtlinie fiir die abweichende Erbringung von Leistungen gemiR § 23 Abs. 3 SGB i

Gliederungsiibersicht

4.1
42

Rechtsgrundlage
Anspruchsberechtig'ter Personenkreis

Emkommensemsatz far elnmallge Lelstungen flr Personen, die keinen laufenden
Anspruch haben

Fallbelsplele Anlage 1

Lelstungen fur Erstausstattungen fiir die Wohnung einschlieBlich
Haushaltsgeriten (§ 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 SGB II)

Leistungen fiir Erstausstattungen fiir B,ekleiddn.g und Erstausstattungen bei
Schwangerschaft und Geburt (§ 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 SGB II)

Erstausstattung fiir Bekleidung

- Erstausstattung bei Schwangerschaft

Erstausstattung bei Geburt

Leistungen fiir mehrtiigige Klassenfahrten im Rahmen der schulrechtlichen
Bestimmungen (§ 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 SGB ll)

Pauschalierung der Leistungen

Kiirzung der Pauschalén

Stand: 01.11.2006 zu § 23 Abs. 3 SGB I



1. Rechtsgrundlage
Gemal § 23 Abs. 3 sind Leistungen fur

1. Erstausstattungen fir die Wohnung einschlieBlich Haushaltsgeraten,
2. Erstausstattungen fir Bekleidung einschlieBlich bei Schwangerschaft und Geburt sowie

" 3. mehrtagige Klassenfahrten im Rahmen der schulrechtlichen Bestimmungen

nicht von der Regelleistung umfasst. Sie werden gesondert erbracht.

Die Lelstungen nach Satz 1 werden auch erbracht, wenn Hilfebedurftige keine Leistungen
zur Sicherung des Lebensunterhaltes einschlieRlich der angemessenen Kosten fur Unter-
kunft und Heizung benétigen, den Bedarf nach Satz 1 jedoch aus eigenen Kréaften und Mit-

" teln nicht voll decken kénnen. In diesem Falle kann das Einkommen bericksichtigt wer-

den, dass Hilfebedurftige innerhalb eines Zeitraumes von bis zu sechs Monaten nach Ab-
lauf des Monats erwerben, in dem (iber die Leistung entschieden worden ist.

Die Leistungen nach Satz 1 Nr. 1 und 2 kénnen als Sachleistung oder Geldleistung, auch
in Form von Pauschalbetrégen, erbracht werden. Bei der Bemessung der Pauschalbetrage
sind geeignete Angaben tber die erforderlichen Aufwendungen und nachvoliziehbare Er-
fahrungswerte zu beriicksichtigen.

2. Anspruchsberechtigter Personenkreis

Empfanger laufender Leistungen zum Lebensunterhalt nach dem SGB Il sowie Personen,
die zwar keine laufenden Leistungen zum Lebensunterhalt erhalten, den Lebensunterhalt
jedoch aus eigenen Kréften und Mittein nicht voll beschaffen kénnen.

21 Einkommenseinsatz fiir einmalige Leistungen fiir Personen, die keinen
laufenden Anspruch haben

§ 23 Abs. 3 Satz 2 und 3 SGB |l stellt klar, dass auch Personen mit kleinem, nicht
wesentlich Uber dem laufenden Regelbedarf liegendem Einkommen einmalige Leistungen

erhalten kénnen.

Die Notwendigkeit der einmaligen Leistungén ist nach den gleichen Kriterien zu priifen wie
bei einem Empféanger laufender Leistungen zum Lebensunterhalt.

Wenn der notwendige Bedarf an einmaligen Leistungen feststeht und das den laufenden
Bedarf Ubersteigende Einkommen ermittelt ist, ist im Weg einer Ermessensentscheidung
festzulegen, fir wieviele Monate das Ubersteigende Einkommen einzusetzen ist.

Der Landkreis Oberspreewald- Lausitz behélt sich als zustandiger kommunaler Tréager (§ 6
Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB l) als generalisierendes Kriterium zur Sicherung der Gleichbe-
handlung gleichgelagerter Falle vor, das tibersteigende Einkommen von bis zu sieben
Monaten (Antragsmonat zuzuglich sechs weiteren Monaten) anzurechnen.

2.1.1 Falibeispiele- Anlage 1

. Stand: 01.04.2005 zu § 23 Abs. 3 SGB ||
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3. Leistungen fiir Erstausstattungen fiir die Wohnung einschiieBlich Haushalts-
geréaten (§ 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 SGB 1l)

Die Gewahrung einer Leistung zur Erstausstattung einer Wohnung erfolgt nur dann, wenn
beim Hilfebedurftigen eine Wohnungsausstattung noch nicht vorhanden ist, etwa weil erst-
mals ein Haushalt begriindet wird.

Die Leistung betrifft neben der Mébelierung auch die Anschaffung von Hausrat und Haus-
haltsgeréten. Hierzu z&hlen alle Einrichtungsgerate und —gegensténde, die fiir eine geord-
nete Haushaltsfiihrung notwendig sind, wie insbesondere Mébel (Betten, Schréanke,
Tische, Stuhie, Sofa), Lampen, Gardinen, Herd, Kochtopfe, Staubsauger, Biigeleisen
sowie Kuhlschrank und Waschmaschine.

Erstausstattungen fiir die Wohnung einschlieBlich Haushaltsgerite kommen zum Beispiel
in Betracht:
e nach einem Wohnungsbrand
e Dbei Erstanmietung einer Wohnung nach einer Haft
» bei Erstanmietung einer Wohnung im Falle einer Trennung oder Scheidung
e bei Erstanmietung einer Wohnung aufgrund eines Auszugs einer Schwangeren aus
dem Haushalt der Eitern
¢ Dbei Erstanmietung einer Wohnung im Falle eines neugegrindeten Haushalts we-
gen Heirat
e Dbei Erstanmietung einer Wohnung wegen der Aufnahme einer Arbeitsstelle an ei-
nem anderen Ort
» Dbei Erstanmietung einer Wohnung, wenn ein Wohnungsloser eine Wohnung gefun-
den hat
bei Erstanmietung einer Wohnung bei Integration von Spétaussiediemn
bei Auszubildenden, die nach § 7 Abs. 5 keinen laufenden Anspruch haben, aber
aus schwerwiegenden Griinden (analog § 22 Abs. 2 a Nr. 1 und 3) nicht mehr auf
die elterliche Wohnung verwiesen werden kénnen.

Eine Erstausstattung ist nicht nur im Zusammenhang mit der Erstanmietung einer Woh-
nung zu sehen. Sie kann auch durch besondere Ereignisse begriindet sein, so z.B. durch
die Geburt eines Kindes, mit der Folge, dass die Erstausstattung fir einen Kinderbedarf
(z.B. Kinderzimmer) ebenfalls zur Erstausstattung zu rechnen ist.

Leistungen nach § 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 SGB I (Punkt 4.3) kénnen daneben gewahrt
werden.

War ein Haushaltsgerét bzw. Mobelstiick bislang in einer (ansonsten eingerichteten) Woh-
nung nicht vorhanden (wie z.B. eine Waschmaschine), so ist die erstmalige Anschaffung
ebenfalls zur Erstausstattung zu rechnen.

Vor Gewéhrung der Leistung ist zu prifen, ob die Leistung vorrangig von anderen, insbe-
sondere von Angehdrigen oder von Tragemn anderer Sozialleistungen zu erbringen ist (§ 9
Abs. 1 SGB Il). Hierzu gehéren z.B. auch die Ersatzbeschaffung durch die Hausratversi-
cherung oder anderer Versicherungen (z.B. Haftpflichtversicherung, Schadensersatzan-
spruch).

Stand: 01.04.2009 zu § 23 Abs. 3 SGB Il
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Die Erstausstattung ist inhaltlich in Abgrenzung zu Erhaltungs- und Erganzungsbedarf zu
bestimmen. Das bedeutet, dass z.B. der Kauf einer neuen Waschmaschine als Ersatz fur
die ,Alte” nicht zur Erstausstattung gehért. Ebenso gehéren MaRnahmen zur Instandhal-

tung der Wohnung, Schénheitsreparaturen oder Auszugsrenovierungen nicht dazu.

Stand: 01.04.2005 zu § 23 Abs. 3 SGB i
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Die Leistungen zur Erstausstattung fur die Wohnung einschlielich Haushaltsgeréate kén-
nen gemé&n § 23 Abs. 3 Satz 4 in Form von Pauschalbetrégen erbracht werden.

Nach den einschldgigen Erfahrungswerten vergangener Jahre bei der Gewéhrung dieser
Leistungen nach dem Bundessozialhilfegesetz (BSHG) kénnen fir die Einrichtung einer
Wohnung (M&bel, Hausrat, Elektrogerate) Betrdge in H6he von 1000 € fiir eine Person,
fur jede weitere Person ein Zuschlag von 200 €, gewéhrt werden.

Mit der Pauschalierung der Leistung wird den Hilfebedﬂrﬁjgen ermdglicht, ihr Wirtschaftli-
ches Verhalten eigenverantwortlich zu planen und zu regeln.

Die Leistung ist auf Antrag zu gewéahren.

4, Erstausstattungen fiir Bekleidung und Erstausstattungen bei Schwanger-
schaft und Geburt (§ 23 Abs. 3 Nr. 2 SGB Il)

4.1. Erstausstattung fiir Bekleidung

Eine Erstausstattung fir Bekleidung kann nur dann erfolgen, wenn bei dem Hilfebedurfti- -
gen wegen besonderer Umstande Bekleidung nur in einem nicht nennenswerten Umfang

. vorhanden ist. Nicht ausreichend flir die Leistungsgewahrung ist es, wenn der vorhandene.

Bekleidungsbestand nur ergénzt werden muss. Die Erstbeschaffung ist demzufolge keine
Ersatzbeschaffung flr neuwertige Bekleidung.

Besondere Umstinde kénnen sein:

e der Gesamtverlust an Bekleidung (z.B. durch-Wohnungsbrand)
das Entstehen eines komplett neuen Bedarfs an Bekleidung aufgrund auRerge-
wodhnlicher Umsténde (z.B. Gewichtszu- oder abnahme aufgrund von Krankheit, bei
Haftentlassung nach einer Haft, nach Wohnungslosigkeit).

Eine Erstausstattung ist schon begrifflich nicht identisch mit der fir das BSHG relevanten
,Grundausstattung an Bekleidung®, hinsichtlich des flir den notwendigen Lebensbedarf
angemessenen Bekleldungsbedarfs ist jedoch auf die dort entwickelten Kriterien Bezug zu

nehmen.

Demnach gehéren zur Erstausstattung: Méntel, Jacken, Kleider, Récke/ Hosen, Hemden/
Blusen, Pullover/ Strickjacken, Leibwésche, Schuhe und insbesondere fir Kinder Tumklei-
dung und Badezeug. Ein Bademantel gehrt regelmagig nicht hierzu.

Form der Leistung

Die Leistungen fir Erstausstattung kénnen als Sachleistung oder Geldlelstung erbracht
werden.

Im Hinblick auf den Gleichheitsgrundsatz gegenUber Hilfebedijrftigen, die Leistungen nach
§ 31 Abs. 1 Nr. 2 SGB Xll beanspruchen, ist die Leistung als Geldleistung zu erbringen.

Bezogen auf die friihere Praxis hat die Rechtsprechung entschieden, dass eine Pauscha--
lierung einmaliger Leistungen an Bekleidung nur dann zuldssig ist, wenn die Pauschalen
auf ,ausreichenden Erfahrungswerten” beruhen, denen spezifische ,Untersuchungen” vo-
rausgegangen sind.

Stand: 01.11.2006 zu § 23 Abs. 3 SGB Ii
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Der Landkreis OSL erkennt danach eine Pauschale zur Erstausstattung fur Bekleidung in
Héhe von 200,00 € fur einen Hilfebedurftigen an. Fir eine Abweichung im Einzelfall ist
nach Einfuhrung dieser Pauschale kein Raum.

Ziel der EinfUhrung einer pauschalen Gewahrung dieser Hilfe ist, die Eigenverantwortung
der Leistungsempfanger zu stérken und den Verwaltungsaufwand zu senken.

Die Leistung ist auf Antrag zu gewéhren.

4.2, Erstausstattung bei Schwangerschaft

Die Erstausstattung fur Bekleidung bei Schwangerschaft betrifft die Versorgung der
Schwangeren mit Umstandskleidung als einmalige Leistung.

Die Umstandskleidung wird neben dem Mehrbedarf wegen Schwangerschaft gemaf § 21
Abs. 2 SGB Il gewahrt.

Der Mehrbedarf geméaR § 21 Abs. 2 SGB |l rechtfertigt sich aus der Tatsache, dass
Schwangeren zuséatzliche Aufwendungen fur Erndhrung, Reinigung der Wéasche und
Korperpflege entstehen. Die Leistung beriicksichtigt ferner vermehrte Fahrtkosten wéahrend
der Schwangerschaft und einen erhéhten Informationsbedarf.

Bei Bedarf kann der werdenden Mutter auf Antrag ab dem 4.Schwangerschaftsmonat eine

_einmalige Leistung zur Beschaffung von Umstandsbekleidung in Form einer Pauschale in

Hoéhe von 110,00 € gewahrt werden.
4.3. Erstausstattung bei Geburt

Auch fur die Erstausstattung von Sauglingen sind Hilfen zu gewahren, soweit der Bedarf
nicht bereits anderweitig (z.B. von Dritten, Leihgaben oder Geschenken sowie durch
vorangegangene Geburten) abgedeckt worden ist.

Der Bedarf sollte ggf. geprift werden.

Eine Ablehnung bzw. Kirzung der Leistung mit Hinweis auf die Leistungen der Bundes-
stiftung ,Mutter und Kind- Schutz des ungeborenen Lebens” ist allerdings unzuléssig.

Die Sauglingserstausstattung im Sinne von § 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 SGB |l ist nach dem
Wortlaut der Vorschrift auf den Bekleidungsbedarf beschrénkt. Dazu gehéren neben Hem-
den, Jackchen, Strampelanzigen, Gummihosen und Mitzen auch Windeln.

Da die Regelung aber ersichtlich an die sozialhilferechtliche Verwaltungspraxis anknupfen
will, erscheint es geboten, auch den S&auglingsbedarf aulerhalb der Bekleidung durch ein-
malige Leistung zu decken.

Hierzu rechnen Flaschchen und Sauger, Badewanne, Badethermometer, Windeleimer,
Wickelauflage, Kinderwagen, Kinderbett,Wolldecke, Bettwasche, Laken, Kamm, Birste

u.s.w.

Dafur spricht auch, dass die anspruchsberechtigte Person mangels Rechtsféhigkeit des
ungeborenen Kindes die werdende Mutter ist, der ein Ansparen ihrer Regelleistung fur
diese Aufwendungen nicht abverlangt werden kann.

Stand: 01.04.2005 zu § 23 Abs. 3 SGB lI
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Aus Anlass einer Geburt kann eine Pauschale in Hshe von 335,00 € erbracht werden.
Sie ist dann in zwei Teilbetrdgen auszuzahlen:

1.Teilbetrag: 180,00 € ab 6.Schwangerschaftsmonat zur Anschaffung
von Erstlingsausstattung und Kinderwagen
rechtzeitig vor der Geburt

2.Teilbetrag 155,00 € far die Ergénzung zur Anschaffung von
: Erstlingsausstattung und Kinderbett nach der
Geburt.
Ein Antrag kann nur vor der Geburt des Kindes berucksichtigt werden.

5. Leistungen fiir mehrtégige Klassenfahrten im Rahmen der schulrechtlichen
Bestimmungen

Definition:

Unter mehrtigiger Klassenfahrt nach den schulrechtlichen Bestimmungen ist eine
Fahrt zu verstehen, die im Klassenverband an normalen Unterrichtstagen durchge-
fiihrt wird und bei der mindestens eine Ubernachtung inbegriffen ist. Neben der
Vertiefung, Veranschaulichung, Erweiterung und Ergédnzung von Unterrichtsinhalten
dienen sie dem partnerschaftlichen Zusammenwirken der beteiligten Schiiler sowie
der Lehrkrifte. .

Eintdgige Klassenfahrten (z.B. Wandertage, Schulausfliige, Exkursionen) fallen nach dem
klaren Wortlaut des Gesetzes nicht unter diese Vorschrift. Diese Kosten sind durch die
Regelsatzleistungen abgegolten. _

Die Frage, ob die mehrtégige Klassenfahrt sinnvoll und notwendig ist, ist pddagogischer
Natur und nicht vom Leistungstréger zu beurteilen. Die Bedeutung und Auswirkungen der
Klassenfahrt im Einzelfall zu prifen, wiirde nicht nur die Beurteilungsméglichkeiten der
Leistungstrager tGberfordern, sondemn auch einen unverhaltnismégigen Eingriff in die Pri-
vatsphére des Schiilers bedeuten.

Entscheidend fiir die Aufnahme dieses Tatbestandes in den Katalog der einmaligen Bedar-
fe ist, dass durch die Teilnahme an der durchzuflihrenden Klassenfahrt hilfebediirftige
Schiler nicht ausgegrenzt werden darfen. Eine Nichtteilnahme eines Schiilers wiirde ein

| erzieherisches Defizit bedeuten und birgt auch die Gefahr einer gewissen Isolation in der

Klasse.
Die Pauschalierungsmdglichkeit des § 23 Abs. 3 Satz 4 SGB |l gilt flr mehrtégige Klassen-

fahrten nicht. Daher sind fiir Schiler abweichende Leistungen fir mehrtagige Klassenfahr-
ten im Rahmen der schulrechtlichen Bestimmungen in tatsdchlicher H6he anzuerkennen.

Zu (ibemehmen ist der von den Personensorgeberechtigten zu erbringende Teilnehmerbe-
trag..

Stand: 01.11.2008 zu § 23 Abs. 3 SGB Il
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| Das Landessozialgericht (LSG) Berlin- Brandenburg hat mit seinem Beschluss vom
26.April 2007 (Az.:-L 5 B 473/07 AS ER-) festgestellt, dass die Leistungen fur mehrtégige
Klassenfahrten im Rahmen der schulrechtlichen Bestimmungen nicht von der Regelleis-
tung erfasst und deshalb gesondert zu erbringen ist. Dabei ist der Leistungstrager nicht zu
einer ,rgendwie gearteten Begrenzung der Kosten® berechtigt. Eine hdhenmaRige Be-
grenzung der fir Klassenfahrten zu (ibermnehmenden Kosten laufe dem erklarten Willen des

Gesetzgebers zuwider.

Zu den anzuerkennenden Klassenfahrten zihien auch Fahrten in das Ausland und nach
Ende der aligemeinen Schulpflicht (11.- 13.Klasse des Gymnasiums).

Neben den Fahrt- und Ubernachtungskosten fir eine Klassenfahrt kdnnen auch die Kosten
von Ausnlstungsgegenstinden fir eine Klassenfahrt zu ibemehmen sein. Das LSG Nord-
rhein- Westfalen hat in seinem Beschluss vom 4.Februar 2008 (Az.:-L 20 B 8/08 AS ER-)
festgestelit, dass im Rahmen einer Skifreizeit auch die Ausleihe einer Skiausristung zu

finanzieren ist.

Abgelehnt hat dieses LSG allerdings die Leistung eines Taschengelds flr die Kiassenfahrt.
Ein solches Taschengeld sei ebenso wie Aufwendungen fiir Reiseproviant aus der Regel-
leistung zu bestreiten. Dabei ist auch zu benlcksichtigen, dass fir die im Rahmen der
Sonderleistung fur die Klassenfahrt mitfinanzierte Voilverpflegung keine Abziige bei der
Regeilleistung vorgenommen werden.

Freiwillige Leistungen Dritter (z.B. Férdervereine, Gemeinden, Jugendamt u.a.) sind vor-
rangig zu berﬁcksichtigen

Wurden Kosten berelts fur die Klassenfahrt vorab anderwe:t:g beglichen, ist eine Uber-
nahme vom Leistungstrager ausgeschiossen.

Die Leistung ist vor Beginn der Klassenfahrt auf Antrag und nach Einreichen einer Bestati-
gung durch die Schulleitung mit Angabe der damit verbundenen Kosten zu gewéahren.

ZweckmaBig ist die Ausgabe eines Vordrucks entsprechend Anlage 2.
6. Pauschalierung der Leistungen

Mit der Erméachtigung, Pauschalbetrdge einzufihren (§ 23 Abs. 3 Satz 4 SGB i), wurde
nun das Ziel, bundeseinheitliche Bemessungskriteﬁen zu entwickein, aufgegeben.

Welche Anforderungen an Pauschalen im Einzelfall zu erfllen sind, |st allerdings nach wie
vor wenig geklart. .

Vor dem Hintergrund der Konzeption des SGB li, die Eigenverantwortung der Leistungs-
empfénger zu starken und den Verwaltungsaufwand zu senken, aber auch in Anbetracht
der bereits vorhandenen Praxis ist damit zu rechnen, dass einmalige Leistungen kinftig
Uberall in Form von Pauschalbetrdgen erbracht werden..

Bei der Bemessung der Pauschalbetrédge hat der Landkreis OSL geeignete Angaben Gber
die erforderlichen Aufwendungen und nachvollziehbare Erfahrungswerte (orientiert am
Verbraucherverhalten unterer Einkommensgruppen) entsprechend § 23 Abs. 3 Satz 5 SGB
Il versucht zu bericksichtigen.

Stand: 01.09.2008 zu § 23 Abs. 3 SGB Il



-8-

Waurden im Bereich eines kommunalen Tragers Pauschalleistungen eingefiihrt, ist far eine
Abweichung im Einzelfall kein Raum.

Dariber hinaus werden keine Aufstockungs- bzw. Ersatzleistungen erbracht.

Der Leistungsberechtigte braucht im Gegenzug dem Leistungstréger keine Kostenvoran-
schiége bzw. Quittungen einzureichen. A

6.1. Kirzung der Pauschalen

Bei Beschaffung von nur einzeinen Gegensténden (z.B. Waschmasd1ine) sind die Pau-

. schalen, bezogen auf die Besonderheiten des Einzelfalies (z.B. Ein- Personenhaushailt,
Mbglichkeiten der Beschaffung wegen Krankheit ect.), um einen angemessenen Beirag zu
karzen.

Die Angemessenheit bezieht sich dabei auf eine bescheidene Ausstattung, die ggf. auch
durch Gebrauchtwaren zu realisieren ist.

Der angemessene Betrag kann z.B. durch Einreichen von mindestens drei Kostenvoran-
schlégen (z.B. von Sozialkaufhdusem, Mébelbdrsen, An- und Verkaufsladen, Haus-
haltsaufidsungen, Billiganbietem u.a.) durch den Leistungsempfanger festgestelit werden.

Die vorgenommenen Pauschalierungen unterfiegen gemag § 51 Abs. 1 Nr.4a Sozialge-

richtsgesetz (SGG) der sozialgerichtlichen Kontrolle, fir die seit 01.01.2005 die Sonalge—
nchte zusténdig sind.

Stand: 01.09.2008 zu § 23 Abs. 3 SGB Il



Anlage 1

Fallbeis‘piele

Fall 1

Eine Leistungsempfangerin (LE) hat ein (iber den Bedarf Ubersteigendes Einkommen von
100,00 €.Im Mérz beantragt sie die Erstausstattung ihrer Wohnung (Erstanmietung wegen
neugegrindeten Haushalt). Hierfur sind 1000,00 € pauschal vorgesehen.

Die LE hat ihr Gibersteigendes Einkommen von 100,00 € im Mérz (Entscheidungsmonat)
und fiir sechs weitere Monate (also September) fur diese Hilfe selbst einzusetzen.

Auf die Hilfe von 1000,00 € sind somit insgesamt 700,00 € anzurechnen. 300,00 € wurde
sie noch als Hilfeleistung erhalten.

Fall 2

Selber Sachverhalt wie Fallbeispiel 1. Aufgrund der Geburt ihres Kindes beantragt sie im
April die Erstausstattung des Kinderzimmers. Hierfur sind 200,00 € (Punkt 3., S. 4) vorge-
sehen. Fiir diesen Bedarf musste sie ihr bersteigendes Einkommen von April (Entschei-
dungsmonat) bis Oktober einsetzen.

Es ist jedoch nur das Ubersteigendes Einkommen von 100,00 € im Monat Oktober von der
LE einzusetzen, da bereits das Ubersteigende Einkommen bis September flr einen ande-
ren Bedarf von ihr eingesetzt wurde.

Auf die Hilfe von 200,00 € sind somit insgesamt 100,00 € anzurechnen. 100,00 € wirde sie
noch als Hilfeleistung erhalten.

Stand: 01.04.2005 zu § 23 Abs. 3 SGB ||
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Anlage 2

Vordruck iiber die Durchfiihrung einer mehrtdgigen Klassenfahrt

Bestétigung einer mehrtidgigen Klassenfahrt

Hiermit wird bestatigt, dass der Schuler (Name, Vorname) ..........c...ccoceeee , geboren

=11 TR , der Klasse ......... an der Klassenfahrt vom............... bis.............. teil/ nicht
teil nimmt.

0 Die Klassenfahrt wird im Klassenverband durchgefuhrt und verfolgt paddagogische

und erzieherische Ziele.

oder

0 Der Schiiler wird im entsprechenden Zeitraum in einem anderen Klassenverband
unterrichtet.

Der vom Schiiler zu tragende Kostenanteil fir die Fahrt betragt................. €/Person.

Es wurden bereits die Kosten fur die Fahrt von den Eltern/ Schiller zum Teil in H6he
VON.......cuue €/ voller Héhe beglichen. '

............................................................. Schulstempel
Datum und Unterschrift des Klassenlehrers

Stand: 01.04.2005 zu § 23 Abs. 3 SGB Il
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LSG BRB ' Beschiuss - 26.04.2007 - L 5 B 473/07 AS ER v

Eandessozialgeﬁcht Beriin-Brandenburg -

Beschluss (pjéh;_ rechtskréﬁig)

Sozialgeficht Beriin S 113 AS 3735/07 ER
Landessozialgericht Beriin-Brandenburg L 5 B 473/07 AS ER
e ) -~ - . ]

- - / 4 ,' . ) ) ' . .
| _Die Beschwerde des Antragsgegners gegen den Beschiuss des .Sozialgerichté Berlin vom 20. Februar 2007 win
-1 zurlickgewiesen. Der Antragsgegner hat der Antragstellerin ihre auBergerichtlichen ‘Kosten fir das gesamte

Verfahren zu erstatten. '

R | Griinde: R S : ) -
Die-Beschwerde des’ Antragsgegnérs gegen den Beschiuss des Sozialgerichts Berlin vom 20. Februar 2007-ist

' "ggm&ﬂ_"§'§,1}72 Abs. s und 173 deg Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zulassig, jedoch nicht begriindet. Das

| Soziaigerioht Berlin hat diesen vielm&hr zu Recht auf den’'am 14. Februar 2007 bei Gericht gesteliten Antrag
vorigufig verpfiichtet! die Kosten fiir gifie finftagige Klassenreise nach London far D W in der tatsachlich

anfalienden Hohe vo;n 347,00 EiRund nicht nur in Hohe von 260,00 EUR zu ibemehmen. . - .

Lye S I { . -
Nach § 86b Abs. 2 SGG sind einstweilige Anordnungen zur Regelung eines vortaufigen Zustandes in Bezug auf ¢
streitiges\Et‘ecbisveméJtﬁis zulassigr-wenmsine soiche Regelung zur Abwendung wesentlicher Nachteile notig .
erscheint. DieQe_gyo’raus, ddss sowohl ein Anprdnungsanspruch als auch ein ‘Anordnungsgrund glaubhaft -
| gemacht werden. Dies ist,yé/rﬁegepdfa'us den erstinstanzlich dargelegten Griinden, auf die.der Senat nach eigene
Prisfung Bezug nimmt (§/142 Abs. 2 Satz 2 S,GG)E\dgr Fall. Insbesondere ist vorliegend ein Anordnungsanspruch
‘glaLibhaft gemacht. Der/Senaf sieht es nicht nur als\berwiegend wahrscheinlich, sondem als sicher an, dass das
‘Gericht den Antragsgegnerin-der Hauptsache verpﬁ,i_c"ten wird, die Kosten fur die Klassenreise far D W in der
“ tatsachlich entstanderien Hohe zu Gbermehmen. Denn nach § 23 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 des Zweiten Buches des
Sozialgesetzbuches (SGB 1) sind Leistungen fir mehitagige Klassenfahrten im Rahmen der schulrechtlichen
Bestimmungen nicht von der Regelleist_uﬁg-;pmfas\s;t./\‘ﬁe.lmehr werden sie gemaf Satz 2 der Vorschrift gesondert
erbracht. Bereits dieser Gesetzeswortlaur'enthilt Keinerei Hinweis darauf, dass der Antragsgegner, der das
Voiliegen einer Klassenfahrkim Sinne-der Norm nicht in Abrede stellt, zu einer irgendwie gearteten Begrenzung de
Kosten berechtigt ware. Eine. Solché Berectifigung kann auch nicht aus dem Rundschreiben | Nr. 38/2004 der
Senatsverwaltung for Gesundheit, Sgzidles und Verbraucherschutz folgen. Die Anspruchsgrundiagen und den
| Leistungsumfang bestimmt der Geseétzgeber, nicht aber die Verwalfiing, solange dieser nicht ein entsprechender
- | Beurteilungs- oder Ermessensspielraum eingeraumt-bzw. sie zu Qésﬁ:jr":mten Regelungen ausdrticklich erméchtigt
‘'wird. Dies aber ist hier offensichtiich nichtder Fall. . . =~ =7 = % - ‘ :

. ' ~ ""’\». \,& v S
ImUbrigen liefe eine entsprechende hdhenmaBige ngreﬁ/zungdérifﬁr Klassenfahrten zu dbefhehmenden Kosten
auch-dem erklarten Willen des Gesetzgebers zuwider. Dieserhat in der amtlichen Begrandung-(BT-Drucks.
| 15/1514, 60) zu dem \226 soweit hier wesgntlich X226 }Nprtgig\qhen § 31 ?‘bs‘;l 1 Nr. 3 des Zwolften Buches des

Py Y . i~ :

.S_ofziaigesetzbuches ausgefihrt: RN S A , _
. . . . v . R - : L :
| "Absatz 3 Satz 1 ermachtigt die Trager der Sozalhilfe, die Leis;un:gegjgpdé Erstausstattungen fir Wohnung und

Kleidung zu pauschalieren, und konkretisiert die-Exmittlung des Pauschalbetrages.\Dje Regelung entspricht der
‘Rechitsprechung des Bundesverwaltungsgerichts zu'den ¢ einfmaligkn Leistungen, woriach Pauschalierungen nur
zulassig sind, wenn die Pauschalen zumindest auf "ausreichenden Erfahrungswerten” beruhen. Fir mehrtagige
Klassenfahrten sind dagegen keine Pauschalen vorgesehen-Da die Regelung nur Kidssepfahrten im Rahmen der
schulrechtlichen Bestimmungen umfasst, sollen die tatsachlichen KosterrUibernommen werden, um eine Teilnahme

zu gewahrieisten. Damit wird auch dem Gesichtspunkt Rechnung ‘getfagen,gass Schulfahrten ein wichtige

| Bestandteil der Erziehung durch die Schulen sind." B L, i R
. . . . by e N \\ - -/,"

¥ R E

Far § 23 SGB It gilt Ents_prechéhdes ‘(vgl. BT-Drucks.. 15/1 749,3{3)/ ' s i

o : . WY S S
" | Vor diesem Hintergrund gehen die vom Antragsgegner angesteliten Verg'leiclfe zum 'B'Lﬂrdessotzia!hﬂferecht
| jedenfalls an der aktuellen Gesetzeslage vorbei. Die von ihm zitierten, angeblich seine Rechtsauffassung
stiitzenden Entscheidungen anderer Landessozialgerichte sind bereits teflwgise nicht aufzufinden;im Ubrigen
‘befassen sie sich mit derhief entscheidenden Rechtsfrage nicht (so LSG Nordrhein-Westfal/en:“L 1 AS~19/06 vom
21.03.2007). S - P
Der Senat hat daher keinen Zweifel, dass ein Leistungsanspruch aus § 23Abs. 3 Sdtz 1 Nr:3'und Satz 2 SGB II
und nicht nur ein Anspruch auf darlehensweise Gewahrung des Restbetrages in”Hohe von 87,00.EUR aus'§ 23
Abs. 1 Satz 3 SGB |l {(so aber Bescheid vom 19. Februar 2007) besteht. Allerdings.spricht zu seinér Uberzeugung
viel ddfiir, dass es sich hierbei nicht um einen Anspruch der Antragstellerin, sondern einen solchenihres Sohnes
‘handelt, den sie als seine gesetzliche Vertreterin fir ihn verfolgt. Das Rubrum musste daher wohl korrigigrt werden,
worauf der Senat im Rahmen des einstweiligen Rechtsschutzverfahrens jedoch iminteresse.der Beschleunigung

verzichtet. - S . .

., .
- s

Die Kostenentscheidung beruht'a‘uf § 193 SGG analog.

;
|
+
|
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LSG NRW " Beschiuss - 04.02.2008 - L 9B 8/08 AS ER i

Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen ' ;

Beschiuss {ficht rechtskréﬁig)

SeZialgericht K&in S 3 AS 88/07 ER

I'Landessozialgericht Nordrhein-Westialen L 20 B 8/08 AS ER

Auf die Beschwerde des Antragstellers wird der Beschluss des Soziélgerichts Kol vom 10.01.2008 geandert und

neu gefasst: ..

Die Antragsgegneriri wird ith Wege der einstweiligen Anordnung verpfiichtet, dem Antragsteller zusétzlich zu den in

Ausfiihrung des Beschsides vam 18.12.2007 fir die Klassentahrt des Antragsteliers vom 08. bis 16.02.2008 bereits -

“géZanlten 265,00 EUR weitere 34,00 EUR zu zahlen. im Ubrigen wird die Beschwerde zurlickgewiesen. Kosten fir

“das Beschwerdeverfahren sind nicht zu erstatten.

ict Der Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe fir das
Beschwerdevertahren wird abgelehnt. ‘ :

éfﬁr{de: ‘ -

Der am 00:00.1 954 gebo‘réﬁe Aptnagstelléilebt bei seiner Mutter. Beide stehen als Bedarfsgemeinschaft im
laufenden Leistungsbezug nach dgm'Zweiteanpch Sozialgesetzbuch (SGB 1) bei der Antragsgegnerin,

Vom 08, bis 16.02.2008 wird der Antragsteller ér{*einer Skifrsizeit seiner Schulklasse in Osterreich teilnehmen. Mit

Schreiben vom 1212.2007 gab die Schule hierfiir Kosten i.H.v. 265,00 EUR an. Wahrend der Freizeit werde volle
Verpflegung einschiieBlich Getranke gewahrt; am Abreisetag gebe es &in Frohstick. Eine Skisausriistung kénne
einschiieBlich Versicherung far (zusatzlich) 28,00-EUR ausgeliehen werden, ein Skihelm bei in Osterreich derzeit .
noch nicht bestehendér Helmpfiicht flir 8,00 EUR. Als "nlizliche Hinweise fur die Reise” wird u.a. auf Sonnen- bzw.
Skibrille, Sonnenschistz, Lippenschutz (z:B. Labiosan), Skihandschuhe {Microfaser), Skihose oder -anzug,
Skiunterwasche (z.B. Gymnastikiose aus:Baumwolle) und Skisocken hingewiesen. Taschengeld (ca. 20,00 EUR)
sei nur fir Getranke und defi persdnlfichen Bedart erforderlich; die Grundversorgung sei im Preis inbegrifien.
Wegen der weiteren Einzelheiten'wird auf das Schreiben der Schule vom 12.1 2.2007 Bezug genommen.

Der durch seine Mutter vertretene Antragsteller beantragte mit Schreiben vom 12.12.2007 bei der Antragsgegnerin
die Ubernahme der folgenden Kosten: Reisekosten 265,00 EUR, Leihgebiren 28,00 EUR zzgl. 6,00 EUR, :

Medikamentenkosten 3,10 EUR (Labiosan), Funldiqpskjeiduhg 57,26 EUR sowie Taschengeld 20,00 EUR
(Summe: 379,36 EUR). Hinzu kimen noch Kostenfireine "Funktionsbrille mit Dioptrien und UV-Schutz”, derer.

.

'| Kosten noch nicht feststiinden. Er batum Bewilligaing bis zum 18.12.2007. Mit weiterem- Schreiben vom 13.12.2007 |

teilte er mit, er nehme die bis zum 18.12:2007-gesetzte Fjris;t zdriick und $etze eine Frist zur Uberwsisung bis zum

3 H 3
’ s

Am 17.12.2007 beantragte der Antragste!lé? beim Sozi 'igeri_éht dié,Vé}bfﬁEﬁfDﬁg der Antragsgegnerin zur

-Gewahrung der "erforderfichen Kosten" fur die Klasse(ﬂahr;f Er wies {.a. darauf hin, er misse sich fir die Fahrt bis

zum 18.12.2007 anmelden; der Teilnahmebetrag von 265,00-EUR misse bis zum04.01.2008 bezahlt werden. [
Antragsteller brachte etliche Quittungen (ber die Ansthaffung'von Ski-Bekleidung und den Lippenschutz Labiosa
bei; auf diese Quittungen wird Bezug genommen. ; .~ Fia b ' :

" ;

v

Mit Bescheid vom 18.12.2007 bewilligte die Antragsgegnerin Lei§wn§en {Dr’t‘fi:e Klasséfr_lfahn nach § 23 Abs. 3 SGB

I1i.H.v. 265.00 EUR. L -
. o et <

Nachdem sich fiir den Antragsteller ein Rechtsanwalt bestellt hatt'é, beantragte der Antragsteller die einstweilige
Verpflichtung der Antragsgegnerin zur Gewahrung weiterer 125,31 EUR. Zu den bereits im Antrag genannten
einzelnen Kostenbestandteilen gab er nun weitere 10,85 EUR fir Augen-UV-Schutz (Aufsatz fir'seine Brille It.
Rechnung-der Fa. Fielmann) an. _ » . :

Die Antragsgegnerin lehnte eine Ubernahme der Leihgebihren fir Skier;und Helm, der Kosten fur.Lippen- und
Augen-UV-Schutz, fir Funktionskieidung und das Taschengeld ab; diese Kosten seien bereits mitden ., .
Regelieistungen nach § 20 Abs. 1 SGB Il abgedeckt. Auch eine Darlehénsgewahrung nach § 23 Abs. 1 SGB I
komme nicht in Betracht; die benétigten Gegenstinde seien offenbar schon gekauft werden und hatten dariiber
hinaus vorrangig in Kigiderkammern oder Gebrauchtwarenlagern beschafit werden kdnnen.” o o

Mit Beschluss vom 10.01.2008 hat das Sozialgericht, das der Antragsteﬂerih zuvor Proze’ésko"s‘féﬁ&ife u_nt;er .
Beiordnung von Rechtsanwalt | aus C bewilligt hatte, die Antragsgegnerin vorlaufig zur.L.eistiing gines weiteren

Betrages von 28,00 EUR (Leihgebiihren Skiausriistung) verpflichtet. Ein Ansprisch hinsichtlich der Lethgeblihr fir .

einen Helm (6,00 EUR) bestehe mangels in Osterreich geltender Helmpflicht far Kinder jedoch nicht. Auch ein -

Taschengeld sei kein zwingendsr Bedasf fir die Skifreizeit, weil es dem persdnlichen Bedarf dieng und keine 7 __..

speziell durch die Kiassenfahrt veranlassten Kosten darstelle. Soweit der Antragstelier in diesem Zusgmmentiang

-auf Proviantkosten fir die Rickreise verweise, sei darauf hinzuweisen, dass die Schiler-wahrend-der Freizeit voll

vernfleat wilrden Hinsinhtlich Aar Knatan fir Funktionskiaidina | innen- ind Anaen-UV=SFhty kanne dahinctahan

=
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LSG NRW Beschiuss - 04.02.2008 - L 20 B 8/08 AS ER
i ;aden'aﬂs kein Anordnungsgarund. :

] G°g°n den"am 14.01.2008 zugestellien Beschiuss hat der durch seine Mutter vertret°n° Antragstelier zur
1 Niederschrift des Sozxaloe'lchts am 14.01.2008 Beschwerde erhoben. Er begehrt eine weitergehende Verpflichtung

der Antragsgegnarin sowie die Bewilligung von Prozesskostenhilie unter Beiordnung von Rechtsanwalt | fir das
| Beschwerdeverfahren. Er tragt vor, die bereits erfolgte Verauslagung eines Betrag (76,21 EUR) zur Anschaffung
von Funktionskleidung und Hautschutz sei zu. Lasten einer eigentiich am 03.12.2007 ialiigen Nebenkostenrechnung
des Vermietsrs geschehen, da keine Ricklagen vorhanden gewesen seien. Der Vermieter kbnne jeizt aber nicht
viele Monate hingehalten werden. Bei den Anschaffungen seien Sonderangebote etwa von Aldi und Tchibo genutzt
worden, um die Ausgaben so gering wie mdglich zu halten. Taschengeld sei etwa ndtig, weil nach dem Schreiben
der Schule vom 12:12. 2007 Telefonkarten far dffentliche Telefone gekauft werden soliten, um mit den Eltern
~..| Kontakt zu halten, Fiirdie Ruckrelse sei ebenfalls Proviant vom Schiler zu kaufen, da dann keine Vonverpﬂeguno
- |'méhr bestehe. Der Hinweis im Schreiben der Schule auf eine in Osterreich fehlende Helmpfiicht sei falsch;

' ""unabhanglg davon sei jedenfallsiein Skilaufen fir Kinder ohne Helm zu gefahrfsch Wegen der weiteren Em.'.elheuen

wnrd auf die Beschwerdeschnft Bezug genommen.

Dse Antragsgegmerm }halt demoegenuber einen Anspruch auf Leistungen fir die Ausleihe eines Helmes,
Taschengeld Funktlonsklendung sowie Haut-, Lippen- und Sichtschutz fir nicht glaubhaft gemacht.

s ar—————

iy d i,

Die Beschwerde des,Antragstel'Iers ist zulassuo, aber nur zu einem geringen Teil begrindet.

1. Zusatzlich zu den bererts vom Sozialgericht zuoesprochenen Leistungen i.H.v. 28,00 EUR fr die Auslelhe einer

Sklausrustung geht def Senat bei summarischer Prifung davon aus, dass der Antragsteller weitere 6,00 EUR fir -

die Ausleihe eines éHelms beanspruchen kann, Denn ‘auch dieser Helm gehdrt zu den notwendigen

' Ausrustungsoegenstanden (einzig) vor Ortin (sterreich, ohne die die Teilnahme an der mehrtagigen Klassentahri

| far den Antragsteller. nicht zumutbar erscheint.-Kosten auch fir den Helm sind deshalb in gleicher Weise wie die
Kosten for die Sk:ausrustung unmittélbarund einzig durch die Klassenfahrt veraniasst. Dem Senat erscheint fiir den

Antragsteller dabei ein*Verzicht duf einen Helm bei summarischer Priifung nicht zumutbar: Ob in Osterreich

tatsachlich derzeit noch keine Helmpfiicht fiir skilaufende Kinder/Jugendliche im Alter des Antragstellers besteht,

kann offenbleiben. Es entspncmjedenfalls der Lebenserfahrung, dass das Tragen eines Helms bei Personen im

| Alter des Antragsteliers, die im Rahmen einer Klassenfahrt gemeinsam mit Mitschilern und in der Regel ungeibt

1 Ski laufen, aus Sicherheitsgrinden geboten erscheint. Es 1stdesha!b ungeachtet der genauen rechtlichen

Regelung in Osterreich jedentalls nicht zumutbar, die - geringen - Kosten fur diese Slchnrheltsausstattung bei

Empfangern von Lexstungen nach § 23 Abs. 3 SGB B unberucksu;htagt zu lassen.

2. Uber diesen weiteren streitigen Leistungsbetrag von 6 00 EUR hinaus :st die Beschwerde des Antragstellers ’
jedoch unbegriindet. » Rl )

) Sowelt er das von der Schule mit emerHohe von 20, 00 EUR vorgescmagene Taschengeld als Lelstung begehrt,
scheidet dies bei summariécher Priifung schon deshalb‘aus; weil ein Tas¢herigeld aus der Regelleistung i.S.d. § 20
SGB Il zu bestreiten ist. Sofern der-Antragsteller darauf verweist; die Schule habie in ihrem Schreiben vom
12.12.2007 den Kauf von drtlichen Telefonkarten angeraten, soist dieser Hinweis ausdricklich deshalb erfolgt, um
liberraschend hohe Handykosten (Telefonate aus dem Ausland) von vornhereiri zu vermeiden. Unbeschadet der
Frage, ob haufiger Telefonkontakt zum Elternhaus im Alter des Antragstellers der. wéhrend der Skifreizeit 14 Jahre
alt wird, Uberhaupt notwendig erscheint, ist ein solcher Kontakt Jedenfails ggf. aus derpauschalen Regellelstung zZu
finanzieren. Denn auch wenn der Antragsteller nicht auf Klassenfahrt ist, hat'er Telekominunikationskosten aus der
Rege!lelstung zu bestreiten. Gleiches gilt tir den Proviant, den der Antragsteller (was das Sozialgericht bersehen
hat) im Anschluss an das Friihstiick am Abreisetag far die Maimfahrt bendtigt. Denn insofern handelt es sich um -
einen maximal eintagigen Ernahrungsaufwand; Aufwendungen fGr. Ernatirung sind jedoch it der Regelleistung
bereits abgedeckt. Sowohl hinsichtlich der Telefonkosten als auch des Prowants far die Rickreise kann dagegen
nicht etwa- eingewandt werden, diese seien teurer als wahrend eines Aufenthalts'inrElternhaus. Der pauschalierte
Charaktet der Regelieistung verpfhchtet den Antragsteller insofern, derartige zwischenzeitliche * "Spitzen® in seinen |
Kosten fur Telefon und Ernahrung Gber die Zeit auszugleichen. Wollte mari diese "Spitzen® als durch d;e o
Klassenfahrt verursachten Sonderbedarf ansehen, liefe dies belsummanscher Prafung dem - ' s
Pauschalisierungsgrundsatz bei der Regelletstung (n&her hierzu Urteil des Senats vom 03.12. 2007 - L 20 AS 2/07)
zuwider; diese Pauschalierung bewirkt im Ubrigen gleichsam im "Gegenzug®, dass dem Antragsteller fir die Zeit, in |
der er in Osterreich (von der Beklagten tber die Sonderleistung von 265,00 EUR voll finanzierte) Vollverpflegung |
erhalt, keinerlei Abzlge bei der Regeélleistung gemacht wetden, obwohl bei ihm in dleser Zeit aus der monatlichen
Regelleistung zu finanzierende Autwendungen fir Ernghrung nicht anfallen. - e :

b) Hinsichtlich der bereits erfolgten Aufwendungen fur Ski- Kleadung sowie Haut- bzw Llppenschutz hat das

.| Sozialgericht zutreffend eine Eilbedurftigkeit fir die gerichtliche Entscheidung verrigint; dem Antragsteller ist es
zumutbar, im-Hauptsacheverfahren zu klaren, ob ein Anspruch auf Leistungen fir diese Anschaffungen unter oem
Gesichtspunkt der Aufwendungen fiir eine mehrtaglge Kiassenfahrt besteht. Denn diese Anschaffungen sind
bereits vor Antragstellung erfolgt. Zwar-verwélst der Antragsteller darauf, seine Mutter habe mangels Blldung von -
Racklagen diese Anschaffungen nur deshalb begleichen kénnen, weil sie eine Nebenkpstenabrechiiung des
Vermlelers einstweilen nicht bezahlt habe. Unbeschadet der Frage, ob diese (vom Antrad§ielier nicht nik~-
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Nichtbggieichen einer Vermieterforderung zutrifft, handelt es sich mit 76,21 EUR (Kleidung) sowie 10,95 EUR
(Sonnénbrille) um einen Gesamtbetrag (87,16 EUR), der innerhalb etwa zweier Folgemonate aus dem Anteil des
Regelsatzes atifgebracht werden kénnte, der im Regelsatz als Ansparbetrag fir nicht laufende, sondern einmalige

1 Bedarfé vorgesehen ist. Insofern ist einstweilen nicht erkennbar, weshalb - bei unsicherer Lage hinsichtlich des

ARordnungsanspruchs - zu Lasten der die Leistungen nach dem SGB i finanzierenden Allgemeinheit im Wege des

.| einstweiligen Rechtsschutzes Leistungen zuerkannt werden sollten, die im Falle des Nichtbestehens eines (im

Hauptsacheverfahren grandiicher zu prifenden) Leistungsanspruches nach § 23 Abs. 3 SGB Il mit der Gefahr nur
erschwerter Riickholbarkeit behaftet sind. Es ist nicht erkennbar, dass das Zuwarten des Vermieters tiber eine
relativ kurze Frist zu einer fiir den Antragstelier unzumutbaren Situation fithren wirde. (im Ubrigen sei daraut
hingewiesen, dass, sofern es sich bei der Vermieterforderung um eine Nachzahlung wegen Endabrechnung von
Nebenkosten handelt, gaf. zu priifen wire, ob insoweit weitere Leistungen nach § 22 Abs. 1 Satz 1 SGB lfzu ¢

.| erbringen sind, welche ‘4liérdings nicht Gegenstand des vorliegenden Verfahrens sind.)
i - B Ly .

- ?

N B, { / Y . . . , .
*-1c) Hinsichtlich des Adgenschutzes mag es zwar Uberdenkenswert erscheinen, ob mit dem Sozialgericht darauf

abgesfelit werden kann, auch hier:bestehe kein Anordnungsgrund, weil-die Anschaffung bereits erfoigt sei. ,
lfamerhin ergibt sich aus derRechnung der Fa. Fielmann, dass die Sonnenbrille erst am 27.12.2007, also zehn .
Tage nach Antrdgsteliung béif Sozialgericht, vom Antragsteller bestellt wurde. Letztlich kann die Frage nach "
einém Anordnungsgrund jedoch dahinstehen, da hinsichtlich der Kosten fir die Sonnenbrille bei summarischer

Prifing jedenfalls kéin Anordnungsanspruch besteht. Denn die Aufstecksonnenbrille ist kein speziell und allein for '

| die DurchfGfirung dér Klasserifahrt bendtigter Gegenstand, sondern kann im Anschluss an die Klassenfahrt vom
Antragstélier.weiterverwendet werden-Es spricht deshalb vieles dafiir, dass die Sonnenbrille als

Gebrauchsgegenstapd desytéglichen Leberi‘s.A,L_iQd nicht allein fr die Klassenfahrt aus der Regelleistung zu

finanzieren ist.

{ ; ' 3 -
3. Die Kostenentscheidung folgt aus einer entsprechenden Anwendung des § 193 Sozialgerichtsgesetz (SGG). Da .
der Antragstelier nur mit einem Betrag von deutlich ynter 10 v.H. im Beschwerdeverfahren obsiegt, erscheint eine
Kostenbelastung der Antragsgegneriz’t)-.'_mr das Beschwerdeverfahren nicht angebracht. Im Ubrigen ist anzumerken,
dass wegen der Getichtskostenfreiheit des Verfahrens und der bisher im Beschwerdeverfahren unterbliebenen
Einschaltung eines Rechtsanwaltes-insoweit auch keine Anwaltskosten auf den Antragsteller zukommen. Fiir das
erstinstanzliche Verfaﬁrgngilgwe‘nerh_in die vom Sozialgericht getroffene Kostenentscheidung.

_ ) ~
lll. Ein Anspruch auf Gewahrung von Prozesskostenhilfe fir d&s Beschwerdeverfahren besteht nicht. Hinsichtlich
der Leihgebiihr fir einen Helm kann der Senat die Antragsgegnerin bereits ohne bisherige anwaltliche Vertretung
des Antragstellers im Beschwerdeverfahren verpflichten, so dass eine weitere anwaltliche Vertretung zur
Rechtsverfolgung nicht notwendig erscheint. Hinsichtlich dermit der Beschwerde weiter geltend gemachten

Leistungen besteht aus den zu I1.2. genannten Griinden kéine hinreichende Erfolgsaussicht der Rechtsverfolgung
i.S.v. § 73a SGG i.V.m. § 114 ZiviIprozessordnungzrso"dass’die Bewilligung von Prozesskostenhilfe ausscheidet.

Dieser Beschluss st nicht mit der Begéhweide"é;lfechtbap"(§ 1?7 SGG). "




